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ULDKOOSOLEK 3/2020
PROTOKOLL
Koosoleku kuupaev: 06.11.2020
Aeg: 9.00-12.00
Toimumise koht: Tallinn

Koosolekut juhatas: Rafael Milerman
Protokollis: Piia Karssin

Osalejad: Arenduskoda, Hiidlaste Koostookogu, Jarva Arengu Partnerid, Jdgevamaa
Koostookoda, Kodukant Ladnemaa, Louna-Jarvamaa Koostookogu, Ladne-Harju Koostookogu,
Nelja Valla Kogu, PAIK, Pohja-Harju Koostéokogu, P6lvamaa Partnerluskogu, Parnu Lahe
Partnerluskogu, Tartumaa Arendusselts, Saarte Koostookogu, Valgamaa Partnerluskogu,
Virumaa Koostdokogu, Vorumaa Partnerluskogu (kuni 9.55)

Puudusid: Piiriveere Liider, Raplamaa Partnerluskogu, Vértsjirve Uhendus.

MTU liikmete arv: 20, osales 17.
Registreerimisleht osalejate nimekirjaga lisatud protokollile (Lisa 2).

Pievakord:

1. 2020. a. tegevuste kokkuvote

2. 2021. a. tegevuskava ja eelarve kinnitamine
3. Revisjonikomisjoni liikmete valimine

4. Algatatud teemad ja kiisimused

Uldkoosolek kinnitas pidevakorra ning koosoleku juhataja ja protokollija.
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Eesti Leader Liidu iildkoosolek otsustas:

1. Votta teadmiseks 2020. a. tegevuste kokkuvote

Ettekandja: Triin Kallas, tegevjuht

Triin Kallas andis lilevaate kdesoleva aasta koosolekutest, kohtumistest, siindmustest ning
koostooprojektidest. Uuenenud on ELL koduleht, e-posti ja postiloendite tarkvara. Pikemat
arutelu tekitas multifondide lobit66 hetkeseis: CLLD rakendamiseks uuel perioodil on
valmis Sotsiaalministeerium ja eeldatav summa on 5 miljonit eurot. Rootsi kogemus nditab,
et kui teiste fondide panus jaab vaikseks, ei ole selle mdju piirkonna arengule hiljem piisav.
Kiisiti, mis saab, kui koik tegevusgrupid ei soovi struktuurifondide vahendeid kaasata? See
peab jaama vabatahtlikuks ning selgub strateegia koostamisel, kas piirkonnas on vajadust
koigi meetmete jargi. Tehti ettepanek partnerorganisatsioone (Kodukant, ELVL) rohkem
kaasa kutsuda. Juhiti tadhelepanu, et Kultuuriministerium on jatnud taotlemata Euroopast
kultuuriparandi toetuseid.

2. Kinnitada 2021. a. tegevuskava ja eelarve

Ettekandja: Triin Kallas, tegevjuht

2021. a. tegevuskava jargib sama struktuuri nagu eelmised. Juhatuse ettepanek on lisada
uue tegevusena mentorprogrammi koostamine tegevusgruppide tédtajatele, kuna on paris
palju uusi tegevjuhte ja projektijuhte, kellele kuluks dra kogenud kolleegide tugi.

Annika ]Joks: Mitte ainult uutele, koigil oleks huvitav kaia naiteks toovarjuks, vahetada ideid
ja kogemusi. Noustustakse, et meie vorgustiku tugevust nditavad thised arutelud ja koost6o.
Tonu Kiviloo teeb ettepaneku, et ELL juhatus kiilastaks regulaarselt tegevusgruppide
juhatusi.

Jako Jaago kiisib tapsustusi ELARDI liikmemaksu ja juriidilise ndustamise ridade kohta
eelarves. Rafael Milerman selgitab, et ELL on toetanud ja planeerib eelarvesse ka edaspidi
vahendeid juriidilise ndustamise jaoks niisuguste kohtuasjade puhul, mis puudutavad
rohkem kui tiht tegevusgruppi ning millest voib kujuneda pretsedent, mis muudab meie
toimimisreegleid. Kaaluti ka raamlepingu s6lmimist iihe digusbiirooga, kuid see piirab juristi
tegutsemisvabadust on selleparast meile liiga kulukas. Rafael soovitab liikmetel
probleemide korral teada anda oma huvist ja vajadustest, et teema tuleks arutusele
oigusloome toorithmas.

Otsuse poolt haaletas 16 iildkoosoleku liiget, vastuhaili ei olnud.
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3. Valida uus revisjonikomisjon 3 aastaks

Kandidaatide esitamine

Koosolek esitas 3 kandidaati:

e Riina Trumm — Lduna-Jarvamaa Koost6okogu
e Kaja Karlson — Kodukant Lidanemaa

* Jako Jaago — Jogevamaa Koostéokogu

Kandidaadid on andnud ndusoleku revisjonikomisjoni to6s osalemiseks.
Koosoleku juhataja teeb ettepaneku korraldada avalik hadletus kogu nimekirja tle. Kdik
koosolekul osalejad on ettepaneku poolt.

Hailetuse tulemusel kinnitatakse revisjonikomisjon koosseisus Riina Trumm, Kaja Karlson
ja Jako Jaago 15 poolthailega. Uks hiiletaja jaab erapooletuks.

4. Algatatud teemadena arutati CLLD rakendamise stsenaariume ning tegevusgruppi-
de territooriumi kujunemist jargmisel rahastusperioodil

4.1 CLLD rakendamise stsenaariumid
Ettekandja: Kristiina Tammets

Veel novembrikuu jooksul jouab valitsuskabinetti CLLD memorandum, milles on
analtitisitud voimalusi CLLD rakendamiseks ning esitatud 4 vdoimalikku stsenaariumi, mille
kohta oodatakse meie seisukohta.

Piirkonna arengu seisukohast peeti vaga oluliseks iihtse strateegia koostamist, mistottu jaeti
arutelul esimesena korvale strateegia nr 1, mis naeb ette fondipdhiseid strateegiaid ja
reegleid. Ulejadnud kolm strateegiat voimaldavad luua terviklikuma, mitut fondi hélmava
piirkondliku strateegia, kuid stsenaariumi nr 2 puhul luuakse erinevate fondide
eesmarkidele vastavad fondipohised meetmed ning taotlemine toimub labi vastava
rakendusasutuse. Arvati, et see muudaks taotleja jaoks rahastamisvoimalustest arusaamise
keerukamaks ning taotlusprotsessi tiilikamaks.

Seega jaavad kaalukausile eelkdige stsenaariumid 3 (“hiibriid”) ja 4 (“lihine aken”).
“Hiibriid” ndeb samuti ette fondipohiste meetmete loomise, mis olenevalt kaasatud fondide
hulgast olla taotleja jaoks segadust tekitav, kuna erinevate fondide meetmed voéivad osutuda
osaliselt kattuvaks (naiteks investeeringud ettevotluse toetuseks nii regionaal- kui
pollumajandusfondist). Samas oleks taotlusprotsess tihildatud ja toimuks samas IT-
suisteemis, mis muudab protseduuri lihtsamaks taotleja jaoks ning lisab koormust
ametnikele. Kuna dokumendile lisatud vdoimalike lahenduste vordlev analiiiis nditas sellele
stenaariumile kdige rohkem positiivsed ja kdige vihem negatiivsed aspekte, peeti “hiibriidi”
tildiselt parimaks lahenduseks.
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Siiski kaalusime ka stsenaariumi nr 4 ehk “iihine aken” ning vordlesime koiki stsenaariume
teiste Euroopa riikide senise praktikaga. “Uhise akna” strateegia voiks vorreldes teiste
stenaariumidega koige vahetumalt lahtuda piirkonnas kokku lepitud strateegiast ja
kohalikest vajadustest. Ei tekiks kattuvate eesmarkidega meetmeid, vaid tiks terviklik
toetusskeem, millel on kindlasti oma eelised. Projektiga sobiva fondi valimine paneb samas
suurema koormuse tegevusgrupile ja noustajatele; moni tegevusgrupp on esile toonud ka
vaidluste suurenemise riski, mistottu vajab see rakendusskeem kindlasti tipsemat
labimotlemist ja reeglite paika panemist.

Parima rakendamise stsenaariumi valimine soltub paljuski sellest, millised fondid CLLD
rakendamisega liituvad.

4.2 Territooriumi kujunemine ja omavalitsuste roll tegevusgrupi otsustusprotses-
sides
Ettekandja: Valdek Haugas

LEADER méaruse télgendamise ja digusloome to6riithm on arutanud eelmisel tildkoosolekul
tOstatatud teemat ning vormistanud esialgsed ettepanekud. KTGde maaratlemise erisuseks
on tegevuspiirkonna territoorium ja KOVidel on seetdttu oluline roll. KOVide liikumisega
toimub tegevusgrupi kas pohikirjaliste eesmarkide muutmine voi KTG tegevuse l6petamine,
seega on KTG tegevuspiirkonna territooriumi muutmiseks vajalik tildkoosoleku otsus. KTG
tegevuspiirkonna muutmine ei saaks toimuda ainult tihe liikme, st KOVi otsusel.

Liikmed noustuvad, et teema on mitmetes tegevusgruppides aktuaalne ning tuleks koostada
kiri Maaeluministeeriumile ettepanekutega omavalitsuste rolli reguleerimiseks. Toorithm
kogub ettepanekud, arutab lahendusi, konsulteerib vajadusel juristidega ning koostab
poordumise ministeeriumile.

Lisad:
1. ELL tegevuskava ja eelarve 2021
2. Osalejate nimekiri
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